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Traktandum 1: Begriissung
Gemeinderatsprésident Markus Voneschen begrisst die Anwesenden zur heutigen Sitzung.

Einen speziellen Willkommensgruss richtet er an Gemeindeprasident Aron Moser, an die Mitglieder des
Gemeindevorstandes, der Verwaltung und der Presse.

Traktandum 2: Protokoll der Gemeinderatssitzung vom 12. Dezember 2017

Das Protokoll der Gemeinderatssitzung vom 12. Dezember 2017 wird genehmigt.

Traktandum 3: Gesamtkonzept Sportplatz

Michael Wolf, Préasident der Kommission Gesamtkonzept Sportplatz, musste sich fiir die heutige Sitzung
entschuldigen lassen. Stellvertretend présentiert Walter Biichi das Ergebnis aus der letzten Kommissionssitzung.

Die Kommission schldgt fiir den Sommer die Hauptnutzung als Fussballplatz vor. Zudem sollen ein Allwetterplatz
furr Freizeit und Dolce far Sport sowie ein Bistrobetrieb fir Anldsse zur Verfligung stehen.

Fir die Winternutzung soll ein Kunsteisfeld fiir freien Eislauf mit Knebelplatz und Eisstockfeld angeboten werden.
Ein Teil des Platzes soll als Natureisfeld fir Curling angelegt werden.

Zudem sind Schlittschuhvermietung und Bistrobetrieb vorgesehen.

Es soll ein Wettbewerb mit folgenden Vorgaben durchgefiihrt werden:

Bistro mit einfacher Kiiche

Garderobenerweiterung (4 Garderoben, 2 Duschrdume, 1 Schiedsrichterraum)
Offentliche WC-Anlage

Materialraum (auch fiir Schlittschuhvermietung)

Raum fiir Schneesportschule (Ersatz Gebaude vis-a-vis)

Zweckmdssiger Eingangsbereich / Kasse

Kaltemaschine unter Boden

Verbesserung technische Infrastruktur (Trafo?)

Kehrichtsammelstelle optimieren
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Der Zeitplan fiir die Umsetzung présentiert sich wie folgt:

Orientierung Gemeinderat 20. Februar 2018

Technische Abklarungen bis Mitte April 2018

Ausschreibung Wettbewerb bis 28. April 2018

Genehmigung Konzept Winter 2018/2019 und Budgetfreigabe durch Gemeinderat, Ende April 2018
Wettbewerbsergebnis bis 30. Juli 2018

Vorschlag Budget 2019 bis Mitte August 2018

Urnenabstimmung 25. November 2018

Planung / Baubewilligung Winter 2018/2019

Umsetzung ab Frihjahr 2019
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Fur den Winter 2018/2019 ist ein redimensioniertes Projekt vorgesehen, welches dem Gemeinderat noch zur
Genehmigung unterbreitet werden muss und teils Gber das Budget 2018 und teils Giber das Budget 2019
finanziert werden soll.

Romano Paterlini bedankt sich flir die Prasentation und die durch die Kommission geleistete Arbeit. Er verweist
auf die urspriinglich durch den Gemeindevorstand gemachte Aussage, wonach die Eisfeldvariante fir den
nachsten Winter dem Stimmvolk zur Genehmigung unterbreitet werde. Offenbar sei dies nun nicht mehr
vorgesehen.
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Aron Moser erklart, dass die Aussage betreffend Urnenabstimmung dahingehend gelautet habe, dass eine solche
durchgefuhrt werde, wenn das Projekt lis Paradiis in irgendeiner Form nochmals durchgefiihrt werde. Dies sei
jedoch nicht mehr der Fall.

Auch Josef Baltermi ist der Meinung, dass die Aussage gemacht worden sei, dass in jedem Fall eine
Urnenabstimmung durchgefiihrt werde.

Dies bestétigt auch Bartholome Tscharner. Das nun vorgelegte Konzept sei schon einmal durch den Gemeinderat
gutgeheissen worden. Er erachte eine Urnenabstimmung als nétig. Es sollte kein “Schnellschuss” mehr erfolgen.

Fabian Sigron erachtet das nun zweimal durchgefihrte Projekt lis Paradiis als Versuch, welcher sich offensichtlich
nicht bewahrt habe. Er kénne den nun vorliegenden Projektvorschlag unterstiitzen. Es gelte jetzt eine saubere
Vorlage auszuarbeiten und nach vorne zu schauen.

Armin Margreth erklart, dass noch kein Projekt vorliege, welches eine Urnenabstimmung erfordere. Bei
vorliegendem Vorschlag kdnne von tieferen Kosten ausgegangen werden.

Andreas Muhmenthaler unterstiitzt die Voten von Fabian Sigron und von Bartholome Tscharner. Er sei
enttduscht von der Arbeit der Kommission, welche noch nichts Neues prdsentieren kénne. Vorliegend handle es
sich in etwa um das schon vor zwei Jahren genehmigte Konzept.

Walter Biichi erachtet es riickblickend als richtig, dass man bisher die Anlagen gemietet habe. Eine definitive
Installation der Kéltemaschinen mache erst Sinn, wenn ein genehmigtes Gesamtkonzept vorliege.

Bartholome Tscharner erkundigt sich, ob noch vertragliche Verpflichtungen aus Mietverhaltnissen bestehen. Dies
wird durch Walter Blichi verneint.

Donata Méll meint, dass es wichtig sei, dass nun vorwarts gemacht werde. Die Bevdlkerung erwarte eine gute
Lésung.

Romano Paterlini erachtet es nicht als zwingend, dass der Betrieb 2018/2019 dem Stimmvolk vorgelegt wird, da
es sich um eine redimensionierte Variante handle, welche fiir die Abdeckung des touristischen Grundangebots
wichtig sei. Es gelte nun vorwérts zu schauen, aus Fehlern zu lernen und ein Gesamtkonzept zu erarbeiten,
welches langerfristig Bestand habe.

Fir Kilian Margreth sind Defizite analog der letzten beiden Jahren nicht mehr vertretbar. Das Volk misse
entscheiden.

Sascha Ginesta erklart, dass das lis Paradiis Bestandteil der Entscheidungsfindung fiir das Gesamtkonzept sei. Die
gewonnenen Erkenntnisse kdnnten nun fir dieses genutzt werden. Ob bereits fiir den Betrieb 2018/2019 eine
Urnenabstimmung nétig sei, kdnne erst definitiv beurteilt werden, wenn das detaillierte Budget vorliege.

Fiir Thomas Parpan ist es unbestritten, dass es ein Eisfeld braucht. Andere Anlagen wiirden auch Defizite
generieren.

Romano Paterlini weist darauf hin, dass das Budget so oder so dem Stimmvolk vorgelegt werden musse. Der
Gemeinderat misse jedoch im Rahmen seiner Funktion Verantwortung ibernehmen.

Andreas Muhmenthaler sieht die Gefahr, dass das geplante Natureisfeld, je nach Witterung, nur sehr
eingeschrankt genutzt werden kann. Er geht auch davon aus, dass mit dem geplanten Projekt Diskussionen
bezlglich Curling zu erwarten sind.

Sascha Ginesta erklart, dem Curling-Sport wohlgesinnt zu sein. Es stelle sich jedoch die Frage, ob eine
Verdoppelung der Kosten vertretbar ware.
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Andreas Muhmenthaler weist darauf hin, dass sich der Gemeinderat aus Griinden der Betriebssicherheit
urspriinglich fiir Kunsteis ausgesprochen habe.

Fabian Sigron weist darauf hin, dass der Curling-Betrieb bei ungiinstiger Witterung auch in die Eishalle verlegt
werden kdénne. Auf dem Eisfeld werde auch mit Kunsteis nur bei guter Witterung Curling gespielt. Deshalb
handle es sich nur um wenige Tage, welche eine Verdoppelung der Kosten kaum rechtfertigen wiirden.

Josef Baltermi vertritt die Meinung, dass auch das Natureisfeld defizitar sei. Fiir Curling miisse ein adaquates
Angebot sichergestellt werden.

Kilian Margreth weist darauf hin, dass im laufenden Winter das Kunsteis éfters nicht fiir Curling genutzt werden
konnte.

Aron Moser erachtet die Kosten fiir ein zusétzliches Kunsteisfeld fir Curling als unverhaltnismassig hoch, zumal
die Eishalle alternativ zur Verfligung stehe.

Andreas Muhmenthaler kénnte sich vorstellen dem Stimmvolk allenfalls zwei Varianten zu unterbreiten.

Thomas Parpan geht davon aus, dass die Curling-Clubs, sofern diese auf einem Kunsteisfeld beharren sollten,
das Angebot auch in einem angemessenen Rahmen finanzieren.

Laut Josef Baltermi sind auch andere Angebote kostenlos. Curling habe eine ebensolche Berechtigung wie
andere Interessen.

Traktandum 4: PV-Anlage Lenzerheide Sportzentrum - Projektgenehmigung und Kreditfreigabe

Die Anwesenden verfligen liber die Botschaft zum vorliegenden Geschéaft, welche durch Stefan Illien zusétzlich
erldutert wird.

Andreas Muhmenthaler méchte wissen, ob die Anlage nur im Sommer und nur morgens in Betrieb ist. Weiter
vertritt er die Meinung, dass diese auch noch spdter realisiert werden kénnte und, dass es sinnvoller ware, die
entsprechenden Mittel flir das Schulhaus Zorten zu verwenden, wo der Investitionsbedarf hoher sei.

Er beantragt Nichteintreten.

Stefan Illlien erklart, dass die Ausfalle in den vorliegenden Berechnungen bericksichtigt worden seien. Man habe
diverse Varianten bezliglich Winterbetrieb gepriift. Aufgrund der Ergebnisse nehme das nun vorliegende
Konzept die Winterausfalle bewusst in Kauf.

Bartholome Tscharner erkundigt sich, warum nicht eine Giebeleindeckung vorgesehen sei. Mit dieser Variante
konnte die ganztdgige Sonneneinstrahlung genutzt werden und im Winter kdnnte der Schnee abrutschen.

Stefan Illlien erklart, dass ein Abrutschen des Schnee's auf der Strassenseite aus Sicherheitsgriinden nicht in Kauf
genommen werden konne. Der auf der Ostseite abgerutschte Schnee miisste entfernt werden, was einen
unverhéltnismassig grossen Aufwand bedeuten wiirde.

Killian Margreth und David Sigron erachten die Investition der Mittel in das Schulhaus Zorten ebenfalls als
vordringlicher als das vorliegende Projekt.

Ueli Pircher spricht sich dafiir aus, sowohl das vorliegende Projekt zu realisieren, aber auch die allenfalls nétigen
Investitionen ins Schulhaus Zorten zu tatigen.

Andreas Muhmenthaler ruft in Erinnerung, dass die Gemeindeversammlung beschlossen habe, den Steuerfuss
fur das Jahr 2018 zu senken. Deshalb seien die verfligbaren finanziellen Mittel beschrankt.
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Armin Margreth weist darauf hin, dass das vorliegende Projekt im durch den Gemeinderat und die
Gemeindeversammlung genehmigten Budget enthalten ist. Die entsprechenden Mittel kénnten nicht fir ein
Projekt, welches nicht im Budget enthalten sei, verwendet werden.

Auch Romano Paterlini weist darauf hin, dass das vorliegende Projekt keinen Zusammenhang mit dem
Schulhaus Zorten aufweise. Die Budgetphase 2018 sei mit der Genehmigung des Budgets 2018 durch die
Gemeindeversammlung am 18. Dezember 2017 abgeschlossen worden. Er beantrage, auf die Vorlage
einzutreten. Ansonsten wiirde der Kritik, dass budgetierte Projekte nicht realisiert wiirden, zurecht Vorschub
geleistet.

Walter Biichi erklart, dass der kiirzliche Heizungsbrand im Schulhaus Zorten auf einen technischen Defekt
zuriickzuflihren sei. Der Schaden, welcher sich auf insgesamt rd. Fr. 30'000.- belaufe, werde behoben und sei
durch die Versicherungen gedeckt. Es sei vorgesehen, den Ersatz der Heizung ins ordentliche Budget 2019
aufzunehmen.

Das Dach der Turnhalle sei grundsatzlich intakt, aber die effektive Tragfahigkeit sei nicht bekannt. Deshalb
komme es bei aussergewdhnlich hoher Schneelage vor, dass das Dach praventiv vom Schnee befreit werde. Im
laufenden Winter habe man die Halle wéhrend zwei Tagen nicht zur Benutzung freigegeben. Der Schulbetrieb
sei dadurch jedoch nicht tangiert worden.

Josef Baltermi zeigt sich erstaunt, dass keine Plane vorhanden sind. In frilheren Jahren sei das Dach nie
abgeschaufelt worden und habe auch hohen Schneelasten standgehalten.

Andreas Muhmenthaler erachtet es als vertretbar, die Realisierung eines Projekts zuriickzustellen, obwohl dieses
im Budget enthalten ist.

Romano Paterlini erachtet es als nicht korrekt, budgetierte Projekte zu verschieben. Zudem gehe es immer auch
um Auftrage fir das einheimische Gewerbe.

Ueli Betschart erkundigt sich, wie gross die Chance sei, dass beim vorliegenden Projekt einheimisches Gewerbe
beriicksichtigt werden kénne.

Stefan lllien erklart, dass die Montage der Photovoltaikanlage und die Dachdeckerarbeiten gemeinsam
ausgeschrieben werden missten. Die Elektroarbeiten wiirden separat vergeben. Ein wichtiges Zuschlagskriterium
sei auch die Gewdhrleistung von spdteren Service-Arbeiten. Diesbezliglich hdtten einheimische Unternehmen
sicher einen Vorteil, da diese vor Ort seien. Die Vergabe an lokale Firmen kénne jedoch nicht garantiert werden,
da die Submissionsgesetzgebung eingehalten werden miisse. Die Arbeiten an der im letzten Jahr auf dem Dach
des Schulhauses Lenzerheide realisierten PV-Anlage seien jedoch durch ortsanséssige Firmen ausgefithrt worden.
Der Gemeinderat beschliesst mit 8 : 5 Stimmen Eintreten.

Romano Paterlini weist auf den im Projektbeschrieb erwahnten Unterstlitzungsbeitrag aus dem
Gebaudeprogramm von Fr. 60.- pro m2 hin. Er finde diesen Beitrag in der Kostenzusammenstellung nicht.

Stefan lllien erklart, dass mit der vorgeschlagenen Variante das beste Kosten-/Nutzenverhaltnis angestrebt

Andreas Muhmenthaler

Fabian Sigron



